Liberg: Textanalys
LHS/Sprak- och kunskapsutvecklande arbetssétt 11
Madeleine Midenstrand 2005-10-03

1 Inledning

Jag har valt en text ur en larobok och skannat in den som text, bilderna och bildtexterna har jag tagit
bort. Vi ldste texten forra terminen i min mest avancerade grupp, och alla tyckte den var véldigt
SVAr.

2 Texten
Stockholm
Sveriges huvudstad - "Nordens Venedig"

[Texten ar har borttagen av upphovsrattsliga skal]

[Tre tecknade bilder, en pd statyn av Birger jarl, en pa Stadshuset och en pa Riddarholmen, samt
ett foto av vandrarhemmet "af Chapman” och Djurgdrdsfdirjan.]

3 Analysen

Texten dr uppdelad i fem stycken. De tva forsta utgdr drygt halva texten och har tyngdpunkten pa
Stockholms historia, de dvriga tre styckena &r som tagna ur en turistbroschyr och vénder sig
uppenbarligen till en potentiell besdkare i Stockholm.

Det ar en mycket informationstét text. Meningarna dr en enda lang upprakning av fakta och
innehdller inga repliker, ingen forfattarrost. En enda person i texten ndmns vid namn, de dvriga tva
“textdeltagarna” dr ett opersonligt 'man' som ndmns ett flertal ganger, och 'invanare' tva génger.
Forst 1 sista stycket kommer ett direkt ldsartilltal dér lasaren dras in 1 texten. Det dr ”en timligen
typisk larobokstext av informativt slag”, i forsta hand objektivt beskrivande och redogdrande”
enligt Liberg (s. 113). Texten ar full av nya och svara ord som krédver forklaringar och forforstielse
och bitvis dr den dven ganska abstrakt, fOr att inte séga helt obegriplig utan en karta.
Informationstakten dr mycket hog: forsta stycket gar frdn 1200-tal till 1600-tal och andra stycket

fran 1700-tal till nutid.

Sats- och meningskonstruktionerna ar ddremot inte sirskilt komplexa. I det hir skedet har bara
relativa bisatser och adverbialbisatser presenterats i laroboken, och nagra andra bisatser forekommer
inte heller i texten. Texten bestar av hela 28 meningar som &r korta och relativt enkla,
konnektorerna dr okomplicerade: och, eller, men, som, ddr. De fa meningar som &r lite 1dngre bestar
ndstan samtliga av uppréakningar, sa lingden gor dem inte mer komplexa.

Huvudreferenten i texten dr sjélvfallet Stockholm, som ndmns ménga génger med olika namn:
Stockholm, staden, "Nordens Venedig”, Sveriges huvudstad, huvudort i ett rike m.fl. Ovriga
referenter dr andra geografiska namn sdsom namn pé byggnader och platser, bdde allménna
(hyreshus, sjukhus) och specifika (Nybroplan, Kaknéstornet). Men @nda hénger inte texten ithop
sarskilt bra. Det méarks framfor allt i de meningar som inte foljer tema-remaprincipen utan dir nagot
helt nytt som saknar referent i meningen innan stir pa temaplats, av vilka flertalet aterfinns i slutet
av texten (Tunnelbanan &r inte..., Ett besok pa Dramaten, Den lilla Djurgérdsférjan). Nagra
meningar med tydligt tema-rema finns (Staden --> Stockholm, Han --> Birger jarl, Har -->
Stockholm). Men de flesta meningarna tycker jag ar varken-eller, de hinger ndgonstans i luften mitt
emellan och blir bara en rad fakta. Ett lysande exempel dr mening 2, som hédnger i luften mellan
mening 1 och 3 — temat i mening 3 syftar ju tillbaka pa remat i mening 1. Om det hade stétt: "Den
idylliska staden Stockholm ligger mellan Milaren och Ostersjon. P4 grund av det strategiska
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laget...” hade ldsaren léttare kunnat forstd vad det strategiska ldget innebar. Som det star nu syftar
det strategiska laget pd Nordens Venedig.

Av de drygt 40 verben &r knappt hélften relationella verb som bir det mer abstrakta innehallet.
Resten dr materiella verb, men flera av dem dr ganska lika darfor att de beskriver samma sak,
ndmligen framvéxandet av en stad: véxte upp, vixer upp, vdxte fram, flyttar in, ldt befdsta, lit

bygga, bygger.

Min helhetsbeddmning blir att texten inte ar sdrskilt koherent, vilket gor att l1dsaren har svart att
bygga en sammanhéngande forstaelse av den. Svara ord och begrepp, som 1 princip samtliga ar
informationstunga substantiv, varken forklaras eller omformuleras. I synnerhet det forsta stycket
kraver stor forforstaelse, jag upplever det som bide fragmentariskt och splittrat med méanga
semantiska gap (Liberg s. 112). En karta 6ver Stockholm i anslutning till en sddan hér beskrivande
text dr ett miste, gidrna kombinerat med dvningar, men bidadera saknas hédr. (Bade karta och
ovningar finns i kapitlet om Stockholm i en annan ldrobok som jag anvinder i en annan grupp.) En
kursdeltagare nere i Tyskland helt utan forkunskaper som kanske i vérsta fall aldrig ens har satt sin
fot i Stockholm begriper ingenting. Vad betyder “inloppet till landets centrala provinser”? Vem var
Birger jarl? (I texten skrivs dessutom jarl felaktigt med versalt J, sa att det ser ut som ett namn.) Vad
ar Riddarholmen? Men 4ven den andra texthalvan erbjuder svérigheter. Tidigare har Milaren och
Ostersjon nimnts, hir star det plotsligt Saltsjon. Ytterligare en sj6? Och vad i hela friden dr
Dramaten?

Det hér dr den forsta texten i liroboken som handlar om Stockholm, boken &r annars mycket
ensidigt inriktad pd Sydsverige. Innehallet kommer alltsd som en fullstdndig dverraskning, ingen
kulturell bas har byggts upp tidigare. ”Ju mer d&mneskunskaper och kulturell kunskap vi har, desto
storre dr mojligheten att knyta an till och bygga vidare pa redan kinda forhallanden.” (Liberg s. 116)
Inte ens de elever som har varit i Stockholm skulle nog kédnna till mycket mer &n nagra av
sevdrdheterna i sista stycket. Intresset och forvéntan nér vi skulle borja med det hér kapitlet var det
inget fel pa — som Liberg sdger pa s. 117: ”man kan ha stort intresse for ett &mnesomrade, utan att
ha sérskilt stora forkunskaper inom det.” Men som tur &r rakar Stockholm ha varit mitt yrke, jag ar
namligen f.d. auktoriserad Stockholmsguide, och dérfor kunde dtminstone jag ge eleverna den
forforstaelse som krivdes. Innan vi borjade l4sa texten satte jag upp en stor karta pa tavlan och
visade och berittade, "guidade” eleverna runt i Stockholm. Jag borjade med det jag tycker texten
skulle ha borjat med: att Stockholm i dag ar byggt pa 14 6ar men att staden grundades pé en enda,
Stadsholmen, i dag Gamla stan. Jag pekade, visade och berittade, férst om grundandet och varfor,
sedan foljde jag texten (som de ju inte hade ldst 4n) och gick framat i historien till i dag, och da
pekade jag samtidigt ut de platser och byggnader som ndmns i texten. Kanske kan man t.o.m. kalla
kartan for en stodstruktur (scaffold) for forstaelsen av texten. Jag talade svenska men dversatte alla
svéra och nya ord till tyska. Utan kartan och min introduktion hade texten som sagt varit mer eller
mindre obegriplig, for som jag ndmnde i inledningen tyckte eleverna dndd att den var svér.
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