Referatuppgift i Antikens kultur och samhdllsliv
40 p, Arkeologi

Stockholms universitet ht 1992

Madeleine Midenstrand

DEN "SVENSKA SKOLAN"

Det traditionella artalet for Roms grundlaggning &ar 753'. Den
andra traditionella fixpunkten i romersk historia ar ar 509,
déd kungadodmet avskaffades och republik infdrdes. Dessa tva
drtal fastslogs redan under antiken?, och de flesta moderna
forskare ansluter sig i stort sett till den dateringen.

Den "svenska skolan", framst representerad av Einar
Gjerstad, har neddaterat dessa tva héndelser till ca 575 resp.
ca 450.

Forskarna ar eniga om att en stor forandring i bebyggelsen
dgde rum i Forumdalen fran ca ar 575. De utspridda ler- och
halmhyddorna ersattes av en mer stadslik bebyggelse med
rektanguldra hus och tempel pad stengrund, klippan Capitolium
blev stadens borg, och det foérsta torget, Forum Romanum,
anlades.

Forskarna ar ocksd eniga om att tva viktiga hédndelser &gde
rum ar 509. Jupitertemplet pd Capitolium invigdes, och man
infdrde de s.k. fasti, en forteckning o6ver de eponyma hdgsta
ambetsmannen i staden.

Gjerstads argument for sina omdateringar av Roms
grundldggning och republikens infdrande grundar sig pad bade
litterara och arkeologiska kallor och ar mycket omfattande.
Mitt korta referat ar ingalunda heltackande.

Gjerstad anser att den urbana revolutionen ca 575
sammanfaller med kungaddmets infdrande och stadens grundande,
vilket 1 sin tur ha@nger samman med en forandring i samhallets
ekonomiska struktur. Handeln blev livlig, och andra stader 1
Latium grundades ungefar samtidigt. Om detta vittnar rikligt
med arkeologiskt material.’

Den vedertagna tidpunkten for grundlaggningen ar inte
baserad pad verkliga bevis utan endast pad spekulationer, anser
Gjerstad. Den kronologiska samstammighet som finns mellan
artalet 753 och de arkeologiska beldggen for hyddbebyggelsen
pa 700-talet &r "fullstdndigt irrelevant". Livius®, papekar
Gjerstad, medger att Roms aldsta historia ar hoéljd i dunkel
p.g.a. bristen pd skriftliga dokument och snarare &r historier
an historia. Romulus och Remus ar definitivt uppdiktade
gestalter, medan sdgnen om Titus Tatius ar en sann beradttelse
om hur Rom grundas genom en fdrening av latinska och sabinska
samhallen. Detta stammer oOverens med arkeologiska fakta, om vi
forutsatter att Titus Tatius i verkligheten ar Numa Pompilius,

! Samtliga i denna text angivna artal avser f.Kr.

Av forfattaren Varro (116-27), vars kronologiska system efter ménga
andras olika forslag blev det slutgiltiga.

3 Gjerstad s. 41

Romersk historieskrivare som skildrar Roms historia i sitt stora verk Ab
urbe condita (Fran stadens grundl&ggning).
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den forste kungen, som var av sabinsk harkomst.~

Lika lite som det finns nagra samtida skriftliga kallor om
grundldggningen finns det nagra som upplyser om nar republiken
infdrdes. Synkroniseringen av denna hédndelse med infdrandet av
fasti under 500-talets sista a&rtionde gjordes forst pa 200-
talet. Det beddémdes d& som otroligt att en kung regerat
samtidigt som en namngiven ambetsman haft sin funktionstid,
och konsulat och republik maste darfér ha tillkommit
samtidigt, resonerade man.

Men Gjerstads asikt ar att infdrandet av fasti sker mitt
under kungatiden. Det ar bara en kalenderreform och innebéar
ingen politisk fdrandring, d.v.s. att kungen stdrtas och hoga
ambetsman Overtar makten. Det ar mycket troligare, héavdar han,
att den stora politiska och sociala omvalvningen vid 400-
talets mitt betecknar en forandring av samhallets sociala
struktur; ©overgdngen fran kungadéme till republik. Det
forklarar varfor hédndelser som i vissa antika ka&llor hanfors
till kungatiden av annat material dateras till tidigt 400-tal,
eller varfor Livius hanfor samma handelse ibland till
kungatiden och ibland till tidigt 400-tal.®

Tva forskare som ar mycket negativa till Gjerstads
forskningsresultat &r David Ridgway och Robert Palmer.

Ridgways recension ar skriven redan 1968 och berdr darfor bara
del IV av Gjerstads verk Early Rome samt tva skrifter fréan
1964 och 1966 av dennes elev Gierow. Dessa tre verk behandlar
bara arkeologiskt fyndmaterial, foljaktligen &r det enbart mot
de slutsatser svenskarna dragit av detta material Ridgways
kritik riktar sig.

Ridgway papekar att den "svenska skolans" omdatering av
historien redan ront mycken kritik och konstaterar utan omsvep
att "alla vet att svenskarna pa det hela taget sannolikt har
fel". Han anser att Gjerstad hittar pa fér manga egna
underklasser for att tidsbestamma t.ex. keramik samtidigt som
han anvander klassificeringen "subgeometrisk" i alltfdér vid
bemdrkelse. Ridgway tar som exempel bl.a. impastokeramik. Av
de vanliga tvad indelningarna har den ena i sin tur delats upp
i tre nya, och vaserna ar inte sa olika att det ar motiverat.

Recensenten accepterar inte heller Gjerstads kronologi,
baserad pa keramikfynd i gravar. Gjerstad havdar att
importerade foremdl aldrig var nya utan anvédnda en langre tid
nar de lades ner i gravarna. Det har vi inga bevis for, séager
Ridgway, och det &ar ett typiskt pdhitt av Gjerstad for att
dateringen ska passa dennes teorier.’

> Gjerstad s. 42 ff.
e Gjerstad s. 113 ff., Montgomery s. 156
7 Ridgway s. 237 ff.
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Palmer recenserar del V och VI av Gjerstads verk och ar mycket
hadrd i sin beddmning. Aven han anser att Gjerstad vinklar
verkligheten, och att han godtar och fdrkastar de antika
historieskrivarnas material allt efter sina egna behov och
onskningar samtidigt som han tolkar sitt eget material
ensidigt och okritiskt. Forntidens fakta, sager han, ar for
Gjerstad pahittad legend medan teorier som denne praktiskt
taget ar ensam om ar fakta.

Han kallar Gjerstads verk en "krankning av det latinska
spraket, lingvistiska regler, kallkritik, historisk metodik,
arkeologisk tolkning och logiskt resonemang". Dessutom
behdrskar Gjerstad inte ens engelska.

De latinska orden i de antika skriftliga kallorna fdrvréanger
Gjerstad betydelsen av, utelamnar bibetydelser eller laser in
for mycket allt efter sina syften. Och han ids inte ens tala
om nar ett verk skrevs eller vilken sorts information det
stbder sig pad. Han kallar antika historieskrivare for
annalister och avsldjar darmed att han inte vet vad det ar for
skillnad.

Aven Gjerstad arkeologiska bevis &r vardeldsa, anser Palmer.
En skadrva av en attisk rodfigurig vas hittades i den jordvall
som traditionen tillskriver Servius Tullius. D& vasen enligt
Gjerstad "av goda skal kan antas ha varit i bruk en tid innan
den gick sdnder och bitarna rakade hamna i vallens
fyllnadsjord" och skadrvan dateras till 490-470 anfdr han den
som ett bevis pd att Tullius regerade 495-466. Men eftersom
romarna begravde lattfadrdiga vestaler levande med deras
dgodelar i ihadliga kamrar i denna foérsvarsvall kunde vasen ha
varit hel och ny och hamnat i vallen ndr som helst fdre eller
efter den tid som Gjerstad anger. Skdrvan a&r inget bevis alls.®
Slutord: Nar man l&ser Gjerstads bok slds man direkt av just
det som recensenterna framhdaller, namligen att han tolkar allt
sitt material s& att det ska passa in i1 hans egen
historieskrivning. Ett enda, belysande exempel: han havdar att
inférandet av forteckningen 6ver de eponyma admbetsmannen ar
509 inte behover innebdra att ambetsmédnnen inte fanns
tidigare, bara att det eponyma systemet infdrdes da. Men néar
Livius om ar 495 skriver "i Rom inrdttades 21 tribus", tolkar
Gjerstad det som att tribusinstitutionen inradttades det aret,
trots att andra forskare anvander samma argument som han sjalv
goér om hdndelsen ar 509: att det inte behdver betyda att
institutionen inte fanns tidigare, bara att antalet okades
till 21.°

Det &r inte konstigt att hans teorier numera har forkastats
av de flesta forskare.

¢ Palmer s. 387 ff.

? Gjerstad s. 119 f.
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